Dotazy k metodickému dni 28. 11. 2016

Evidence obyvatel

KU Jihoéeského kraje:

1) Jak posuzovat rozsudky omezujici svépravnost z pohledu ohlaSovny pobytu, kdy
ve vyCtu ukond, kterych neni osoba zpUsobila, je ve vétSiné pfipadl uvedeno: pravné
jednat s pfislusnymi ufady ohledné vyfizeni davek statni socialni podpory, pfispévku
na péci, davek v hmotné nouzi a jinych socialnich davek a ohledné vyfizeni osobnich
dokladl a priikazu v&etné ob&anského prikazu a prikazky ZTP.

Je opatrovnik v téchto pfipadech opravnén zménit omezenému TP, pfip. pozadat
0 poskytnuti udaje z AISEO, kdyZz v jiném rozsudku je ve vyétu omezeni téz:
ohlaSovat zmény TP a zadat o poskytnuti udaju z AISEO, vyfizovat si doklady a
prukazy u organu verejné spravy.

Nazor KU: Obgan je vzdy omezen jen ve vztahu k vyjmenovanym jednanim — pokud
tedy neni v rozsudku pfimo uvedeno, Ze neni opravnén zménit si TP, nemUlze toto
provést opatrovnik.

Stanovisko OSC:
S nazorem KU se ztotozrniujeme.

2) Zda si vysvétlujeme spravné obsah zvlastni plné moci (§ 8 odst. 8, §10 odst. 11
a odst. 12 ZEO). Setkdavame se stale s zadostmi uplatnit plnou moc, ve které je
uvedeno obecné jednani s OVM v podavani navrhu, jednani atp.

Nazor KU: Ve zvlastni plné moci musi byt vyjmenovan piesné ukon, ke kterému je
pouzita, napf. ke zméné TP, ukon&eni TP na tzemi CR.

Stanovisko OSC:
S nazorem KU se ztotozriujeme.

3) Pfi zméné svého mista TP podle § 10 odst. 6 pism. ¢) ZEO pokud nema obcan
platny OP, prokazuje svou totoznost fidi€skym prikazem. Ohlasovna provede zménu
TP na pozadovanou adresu, obcan je tedy opravnénou osobou podle pism. c). Muze
tato osoba sou€asné udélit souhlas dalSi osobé ke zméné TP, kdyz nema prozatim
platny doklad?

Nazor KU: Domnivame se, Z?e ano, vzhledem ktomu, Ze opravnéna osoba je
pritomna, Ize ji ztotoznit s udaji v fidiCském prikaze, které jsou podobné jako v OP,
tzn. foto, rodné c&islo, datum narozeni, obec.

Stanovisko OSC:

PredlozZeni platného Fidicského prukazu (prip. cestovniho dokladu) povazZujeme
k prokazani totoZnosti pro tyto ucely za dostacujici. ZEO pfimo nestanovi, jaky
doklad je opravnéna osoba povinna k prokazani totoznosti pri davani souhlasu
s pfihlasenim k trvalému pobytu jiné osobé doloZit. Tato osoba je povinna pouze
prokazat, Ze je osobou opravnénou podle § 10 odst. 6 pism. ¢) ZEO (samoziejmé
vyjma pfipadu uvedeném v § 12a) ZEO).

MHMP:
4) Obcan, ktery se zdrzuje v zahrani€i, zada o poskytnuti nebo o potvrzeni udaju,
napf. o pobytu, stavu apod., vCetné vySSiho ovéfeni pres zastupitelsky urad.




Zastupitelsky ufad za$le prislusnému ufadu tuto zadost. Jak postupovat v takovém
pfipadé?

Nazor MHMP: Udaje z AISEO podle ustanoveni § 8 odst. 3 ZEO, Ize poskytnout
obcanovi k jeho osobé na zakladé zadosti opatfené uredné ovéfenym podpisem a po
uhrazeni spravniho poplatku 50 K¢ (za kazdou zapoc€atou stranku), tento udaj
poskytnuty z AISEO by mél byt ale zaslan do vlastnich rukou ob¢ana. Pro uznani
platnosti v zahrani€i je v8ak tfeba vySSiho ovéreni, které provadi odbor konzularnich
cinnosti Ministerstva zahraniCnich véci. Ze zadosti nékdy neni zfejmé, zda obcCan
zada o poskytnuti udaju podle ustanoveni § 8 odst. 3 ZEO, nebo
o potvrzeni udaji podle ustanoveni § 5a zakona €. 131/2000 Sb., o hl. m. Praze, ve
znéni pozdéjSich predpist. Toto bezplatné potvrzeni je vydavano v samostatné
pusobnosti, nejsme si v8ak jisti, zda je ufad opravnén potvrzované udaje ziskavat
i z AISEO, ani zda je opravnén po potvrzeni udaje zadost pfeposlat na Ministerstvo
zahraniCnich véci, aby provedlo vySSi ovéreni, a poté jej zaslalo obCanovi pfes
zastupitelsky ufad, zda bude v takovém pfipadé zachovana ochrana osobnich udaja,
jak bude uhrazen spravni poplatek za legaliza¢ni ukon, apod.

Stanovisko OSC:

Vzhledem k tomu, Ze vydavani potvrzeni je v plsobnosti obce, kraje, hlavniho mésta
Prahy a méstskych &asti nelze, aby se Odbor spravnich ¢innosti MV CR z divodu
vécné pfislusnosti k uvedené problematice vyjadfoval. Dotazy tykajici se vydavani
potvrzeni pro uplatnéni prava v ciziné, doporucujeme smérovat pfimo na Odbor
vefejné spréavy, dozoru a kontroly MV CR, ktery méa tuto problematiku v gesci. Nad
uvedené pouze dodavame, Ze organy obce, krajsky ufad a Ministerstvo vnitra podle
§ 149a odst. 2 zakona ¢. 128/2000 Sh., o obcich (obecni zrizeni), ve znéni
pozdéjsich predpist, a § 94a odst. 2 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské
zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpist a § 119b odst. 2 zakona ¢. 131/2000 Sbh., o
hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjSich predpist, maji moznost vyuZivat pro
vykon plsobnosti podle téchto zakonu i udaje z AISEO.

Co se tyCe Zadosti o poskytnuti udaju z AISEO obdrzenych prostfednictvim
zastupitelského drfadu v zahranici, se domnivame, Ze nic nebrani tomu, aby pfislusny
urad predmétnou Zadost vyridil, opatfil vypis pfedmétnymi razitky (vzory otisku) a
takto na referat legalizace konzularniho odboru Ministerstva zahrani¢nich véci dale
za ucelem opatreni vy$Siho ovérfeni postoupil.

KU Karlovarského kraje:
5) V obdobi, kdy se vedla evidence cizincu na ohlaSovnach, byli tito zapisovani na

pfihlasovaci listky jako pomocna manualni evidence. Dotaz sméfuje k tomu, zda nyni
Ize tyto karty archivovat (skartovat), kdyZz se na ohlaSovnach jiz evidence cizincu
nevede.

Stanovisko OSC:
Doporucujeme prihlasovaci listky cizincd vyradit do odkladaci evidence.

KU Jihomoravského kraje: )
6) Jak postupuje odstranovani zaznamua osob se statnim ob&anstvim CSFR z CEO

(i MEO)? Budou o odstranéni informovany OUORP?

Stanovisko OSC:
Ano, OUORP budou informovany.



7) Pokud najemni smlouvu uzavie jako pronajimatel insolvenéni spravce anebo
insolvencni spravce zada o zruSeni udaje o mistu TP, je ohlaSovna TP povinna
zkoumat, v jaké fazi se insolvencni fizeni nachazi (zda jde o fazi upadku nebo jiz
o konkurs)?

Stanovisko OSC:

Obdobny dotaz tykajici se opravnénosti insolvencéniho spravce jako osoby
opravnéné k podani navrhu na zruSeni udaje o mistu TP (§ 12 odst. 2 ZEO)
vzneseny Krajskym ufadem Zlinského kraje byl jiz zodpovézen na videokonferenci
konané dne 29.4.2016.

Nemélo by k této situaci dojit. Insolvencni spravce neni osobou opravnénou podat
navrh na zruseni udaje o mistu TP, nebot toto opravnéni nelze chapat ve smyslu
nakladani s majetkovou podstatou. Opravnénim podat navrh na zruSeni
(evidencniho) udaje o mistu TP nadale disponuje sam vilastnik nemovitosti. Neni tedy
nutné Setrit, v jaké fazi se insolvencni rizeni nachazi.

8) Spravni poplatek za sdéleni ohlaSovny podle § 10 odst. 8 zakona o evidenci
obyvatel.

Podle polozky 3 pism. a) zakona €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni
pozdéjSich predpist se za vydani vypisu z registru a z evidenci hradi poplatek ve
vySi 50,- KC za kazdou i zapocCatou stranku. Je-li vypis pofizovan na kopirovacim
stroji nebo na tiskarné pocitaCe, hradi se poplatek ve vysi 15,- K€ a 5,- K€ za kazdou
dalSi i zapoc€atou stranku. V pfipadé Zadosti vlastnika objektu podle § 10 odst. 8
zakona o evidenci obyvatel, ohlasovna Zadateli vytiskne odpovéd pfimo na k tomu
uréenem formulafi a odpovéd jiz dale nezpracovava.

Nazor KU: Zastavame tedy nazor, Ze by se za uvedeny Gkon mél hradit spravni
poplatek ve vySi 15,- K¢ a 5,- K¢ za kazdou dal$i i zapoCatou stranku. Je tento nazor
spravny? Na kontrolach zjistujeme, Zze ohlasovny vybiraji spravni poplatek 50,- KC.

Stanovisko OSC:

Podle Sazebniku zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist, obéan zaplati za poskytnuti udaji z AISEO spravni poplatek ve
vySi 60,- K¢, za kaZdou i zapocCatou stranku.

Vzhledem k tomu, Ze je v tuto chvili na pfislusném formulari pro poskytnuti udaju
ZAISEO podle § 10 odst. 8 ZEO pracovano, je zna$i strany ohlasovnam
doporuceno, aby vystup z AISEQO pfikladaly pouze jako prilohu ke sdéleni ohlasovny.
Do doby nez bude upraven formulaf, neni vhodné predavat vystup z AISEO
Zadatelium pfimo, nebot nesplriuje zakonem stanovené naleZitosti (napr. oznaceni
Uradu apod.). Prfedpokladame, Ze se zménou formulafe dojde i k pfehodnoceni
vybirani vySe spravniho poplatku.

KU Plzenského kraje: ,
9) Na zakladé jakého podkladu zada krajsky ufad nebo OUORP do AISEO rodinny

stav svobodny/svobodna u ob&an(i po nabyti SOCR? (Ob&an ma vydany novy RL
zvlastni matrikou Brno, v AISEO je stav neuveden. ObcCan zada o OP s platnosti na
10 let s uvedenim stavu). Je dostaCujicim Cestné prohlaseni obCana o rodinném
stavu?

Nazor KU: Domnivame se, Ze &estné prohladeni ob&ana by bylo dostaduijici.



Stanovisko OSC:

V tomto pripadé povazZujeme doloZeni ¢estného prohlaseni oblana za dostacujici.
Ma-Ili nicméné prislusny arad o uddaji pochybnosti, ma moznost prostrednictvim
aplikace ,Reklamace” udaj zpochybnit.

10) Navrhovatel vlastni dam, ve kterém Zije jeho provdana dcera. Zet v domé jiz 2
roky nebydli, nezdrzuje se. Dcera navrhovatele neni rozvedena, zet v domé pres 2
roky bydlel. Uplatni se odvozené uzivaci pravo k bytu u zeté? Nebo Ize zrusit jeho
udaj o mistu TP na zakladé odvolani plvodné udéleného souhlasu navrhovatele?
Nazor KU: Domnivame se, Ze zrusit Ize, a to odvolanim plvodné& udéleného
souhlasu.

Stanovisko OSC:

V tomto pripadé, se priklanime k nazoru Krajského uradu Plzeriského kraje, a to,
Ze udaj o mistu TP manzelovy dcery viastnika/navrhovatele zrusit Ize. K pfihlaseni
TP doSlo na zakladé souhlasu vlastnika, pricemz ten jej muzZe kdykoli odvolat.
Manzelka neni vlastnikem, ale ma pouze odvozené uZivaci pravo, které ziskala na
zakladé rodinné-pravniho vztahu. Byly-li tedy splnény obé kumulativni podminky pro
zruSeni udaje o mistu TP manzela, domnivame se, Ze udaj o mistu TP Ize zrusit.

K tomuto dotazu bude vyZadano stanovisko u Odboru legislativy a koordinace
pfedpist Ministerstva vnitra.

11) Neuvazuje se o zavedeni formulafe v CzechPointu na tisk ,Vypis z AISEO"?
Ohlasovny Cerpaji udaje z CzechPointu, a pak museji vytvofit vypis ve Wordu. Bylo
by idealni, kdyby tento vystup Sel v budoucnu tisknout rovnou z CzechPointu.

Stanovisko OSC:
Viz. stanovisko k dotazu ¢&. 13) zaslaného Libereckym krajem.

KU Libereckého kraje:
12) Provazanost ISUI (RUIAN) s AIS EO (k fizeni podle § 12 odst. 1 pism. b)

ZEO)

Krajsky ufad upozorfiuje na nedostatek pfi odstrafiovani objekt( stavebnimi Ufady -
v ISUI se neobjevi upozornéni, ze je v objektu nékdo pfihlaseny k TP. Objekt je tak
stavebnim ufadem odstranény a OUORP je nasledné zaslana reklamace na osoby,
které byly na adresnim misté hlasené k TP. OUORP pak fes$i reklamace a kontaktuje
prislusny OU, ktery muze zahdijit fizeni o zrugeni TP z moci Ufedni. Pfisludny OU si
zase musi vyzadat podklady od stavebniho uradu.

Nazor KU: Dle nasich informaci si nékteré stavebni Gfady ovéfuji u pfislusnych OU
skuteCnost, jestli je nékdo na dané adrese hlasSeny, ale praxe neni jednotna
a nastavaji pfipady, kdy je u osoby v AISEO oznadeny udaj jako nespravny, ale
prislusny OU se nedozvi, Ze byl objekt odstranén a neméa podnét k tomu, aby zahajil
fizeni o zruSeni TP. Takova osoba ma v AISEO stale vedeny platny TP, avSak udaj
je oznacCeny jako nespravny - tato osoba se pak napf. neobjevi ve vypise ze
seznamu voli€l, o ktery si zadaji obce pfed volbami jako podkladovy material, i kdyz
tato osoba ma stale eviden¢ni TP v této obci a platny obCansky priukaz, kde ma
uvedenou tuto adresu.



Stanovisko OSC:

Skuteénost, Ze je objekt odstranén, je pfislusnému OUORP déno na védomi pravé
prostrednictvim prislusné aplikace a zpochybnénim udaje o adrese mista TP.
Reklamace je provedena automatickym oznacenim reklamované polozky, ktera je tak
dana do rozporu. Ze strany stavebnich uradu je tedy podnét k Setfeni a nasledné
zahajeni spravniho rizeni z moci ufedni podle § 12 odst. 1 pism. b) ZEO sam o sobé
dan jiz zpochybnénim pfedmétného udaje.

Prislusny OUORP musi sam aktivné sledovat a FeSit nové reklamace pomoci
centralni aplikace ,Reklamace*” a bezodkladné feSit s prislusnou ohlasovnou.

13) Navrh na novy formular v CP — ,,Poskytnuti udaji z AIS EO obyvateli“ dle
§ 8 odst. 3 ZEO

Dle poznatk z praxe se velmi osvédCil formulai z CzechPOINT@office pro
ohlasovny ,Poskytnuti udaju z AIS EO podle adresy objektu” vydavany dle ust. § 10
odst. 8 Z EO. Proto navrhujeme vytvoreni nového formulare téz pro poskytnuti udaja
dle § 8 odst. 3 ZEO tak, aby ohlaSovna mohla vydat pfimo tento vystup z Czech
POINTu zadateli.

Stanovisko OSC:

Formular uréeny pro porizovani vypisu udaji poskytovanych z AISEO podle § 8 odst.
3 ZEO na Zadost obyvatele je rozpracovany. V blizké dobé bude vypsana nova
verejna zakazka na upravy stavajicich formulafd a vytvoreni nékterych novych,
v ramci které je pocitano i s dopracovanim tohoto formulare. Zohlednény by mély byt
predevsim legislativni zmény, ke kterym v mezidobi doSlo.

FormulalF umozni vytvofit vypis tdaju v rozsahu podané Zadosti. PoZada-li obyvatel
0 Udaje, které nejsou soucasti pocitacové databaze AISEO, napf. udaje o
pfedchozich TP, bude mozné tyto udaje do vygenerovaného vypisu vepsat.

14) Zplnomocnény zastupce opravnéné osoby (§ 10 odst. 6 ZEO)

V souvislosti s posledni novelou ZEO (uprava zviastnich plnych moci) davame k
debaté, jak pohliZzet na zastoupeni v pfipadé opravnéné osoby. V zakoné neni
moznost zastoupeni opravnéné osoby dle § 10 odst. 6 pism. c) ZEO nijak specialné
upravena (ani omezena). Je mozné, aby zplnomocnény zastupce opravnéné osoby
potvrdil souhlas s pfihlasenim TP na pfihlaSovacim listku? Je mozné ohlasit zménu
TP po pfedlozeni ufedné potvrzeni, které sepsal (a je na ném jeho ovéfeny podpis)
zplnomocnény zastupce opravnéné osoby?

Nazor KU: Dle naseho nazoru to mozné je - Ize uplatnit obecny princip zastoupeni
dle spravniho fadu ¢i obCanského zakoniku. Nicméné upozorniujeme na skutecnost,
Zze v ZEO jsou méné ,dulezité” instituty, napf. § 8 odst. 8 § 10 odst. 11 a § 10 odst.
12, o které mlze byt zadano v ramci zastoupeni upraveny, s pozadavkem nalezitosti
pIné moci (musi byt zvlastni plnd moc), ale zastoupeni v ramci prav, pfip. povinnosti
opravnéné osoby upraveno specialné neni.

Stanovisko OSC:

V pfipadé, Ze opravnéna osoba podle § 10 odst. 6 pism. ¢) ZEO povéfi na zakladé
ovérené plné moci, jim urenou osobu, pficemz obsahem zvilastni plné moci bude
Jjasné vymezen rozsah ukond, pro jaky byla zfizena, neni prihlaseni k TP v rozporu
se ZEO a ohlaSovna uvedené do AISEO zaeviduje.



KU Olomouckého kraje:
15) Dopisem ¢.j. MV-5986-2/SC-2016 ze dne 16. unora 2016 bylo krajskému ufadu

na jeho dotaz:

,Dle ust. § 10c ZEO ma ohlasovna, v jejimz sidle ma fyzicka osoba TP, povinnost
zajistit vhodné misto, kde bude mozné ulozit oznameni o ulozeni zasilky a vyzvu s
poucenim. Mlze ohlasovna po uplynuti ulozni Ihity nevyzvednuté oznameni, vyzvu s
poucenim i nasledné do schranky ohlasovny vloZenou pisemnost skartovat?“
Odborem spravnich ¢innosti odpovézeno:

> Ohledem na skuteCnost, Ze ZEO neupravuje postup ohlaSovny pfi dalSim
nakladani s oznamenimi o ulozeni zasilky, vyzvami s poucCenim, pfipadné
pisemnostmi doruc¢enymi po uplynuti Ulozni lhaty ohlasovné, ale pouze konstatuje
zajisténi vhodného mista, nelze jej jednoznacné definovat a poskytnout univerzalni
odpovéd. Kazdy ufad ma jiné podminky (jiné prostory, zvyklosti atd.) a zalezi pouze
na ném, jakym zpusobem toto vhodné misto zajisti. K dotazu jak dlouho archivovat
oznameni o ulozeni zasilky a vyzvu s pouCenim a jak s nimi nasledné nalozit
uvadime, ze vzhledem ke smyslu ustanoveni § 10c ZEO, kterym je umoznit ob&anim
evidovanym s adresou mista TP na adrese sidla ohlasovny seznamit se s vyse
uvedenymi pisemnostmi, doruCenymi na adresu ohlaSovny, je tfeba ulozit je
minimalné po dobu |lhdty uvedené na oznameni.

Na upfesnéni metodiky postupu ohlasoven, ktera by zohledhovala rdzné typy
postovnich zasilek a zpUsoby jejich doru¢ovani, Ministerstvo vnitra v sou¢asné dobé
spolupracuje s Ceskou postou, s. p.*

Byla jiz konkrétni metodika pro postup ohlasoven pfi ukladani zasilek a vyzev
s poucenim i jak se zasilkami dale nakladat, skartovat, vypracovana, pfipadné kdy
bude pro ohlasovny k dispozici?

Stanovisko OSC:

Metodika pro postup ohlaSoven pfi ukladani zasilek a vyzev s poucenim, véetné toho,
Jak se zasilkami dale nakladat (archivace, skartace apod.) Ministerstvem vnitra
vypracovéna nebyla, nebot’ soudinnosti Ceské posty byly Ministerstvu vnitra sdéleny
Jjen pokyny, jakym zpusobem je doruc¢ovano. K tomuto dotazu bude vyZadano
stanovisko Odboru legislativy a koordinace predpisd.

KU Pardubického kraje:
16) Dovolujeme si znovu vratit k vykladu ustanoveni § 10 odst. 8) ZEO: Ohlasovna

sdéli vlastnikovi objektu na jeho pisemnou Zadost jméno, popf. jména, pfijmeni a
datum narozeni obCana ......... , odpovidajici adrese objektu. Sdéleni ohlasovny
podle véty prvni musi byt vliastnikovi objektu doru¢eno do vlastnich rukou.

Jde nam o pfipady, kdy fyzicka osoba je spoluvlastnikem domu a vilastnikem
prostorové vymezené Casti domu (vlastnikem bytové jednotky) a Zada o sdéleni
udaju dle vySe uvedeného ustanoveni.

V Fijnu tohoto roku jsme pozZadali o stanovisko k uvedené problematice a bylo nam
sdéleno, Ze odbor spravnich Cinnosti zastava nasledujici pravni nazor.

V pfipadé, Ze zada o udaje spoluvlastnik nemovitosti, i pokud se jedna o
mensinového spoluvlastnika, ma na tyto udaje narok a mél by je dostat.

K vySe uvedenému jsme dohledali stanovisko vefejného ochrance prav z unora roku
2013, kde vyklad tohoto ustanoveni neni jednoznacny. Dle zminovaného ustanoveni
ZEO zada o poskytnuti udaji pouze vlastnik objektu — v pfipadé vlastnik(l bytovych



jednotek neni toto realizovatelné, protoze soucasti udaje o mistu TP neni udaj
(o€islovani) konkrétniho bytu.

Poskytnout udaje o vSech osobach hlasenych k TP v pfedmétném objektu je mozné
pouze na zakladé zadosti vSech vlastnikl bytovych jednotek v objektu, coz by v praxi
bylo v mnoha pfipadech nemozné.

Nazor KU: v pfipadé poskytnuti udaji spoluvlastnikiim nemovitosti (vlastnikim
bytovych jednotek) dle soucasného vykladu ministerstva bychom proto Ufadim
doporudili, aby Zadatele poucili o ochrané poskytnutych osobnich udajd a jejich
zneuziti (zak. €. 101/2000 Sb., zakon o ochrané osobnich udaja).

Stanovisko OSC:

Vzhledem k fomu, Ze C¢islo bytu neni soucasti adresy, byt neni veden s vlastni
adresou (jedinecnou, rozdilnou od adres ostatnich bytt v domé) a neni objektem ve
smyslu ZEO, je pro ohlasovnu rozhodujici, kdo je jako vlastnik objektu uveden na LV.
V pfipadé, Ze je na LV uvedeno spoleCenstvi viastniki jednotek, je opravnénou
osobou podat Zadost o poskytnuti udaji podle § 10 odst. 8 ZEO statutarni organ
spolecenstvi, ktery za SVJ jedna navenek. Obdobné Ize nahlizet na bytové domy
ve vlastnictvi druZstev, kde vystupuje jako viastnik objektu statutarni organ bytového
druzstva.

Opravnénou osobou podat tuto Zadost je nicméné | viastnik, at uz vétsinovy
¢i mensinovy (ZEO neupravuje vétSinové/mensinové viastniky), ktery je na LV
uveden. Domnivame se, Ze neni nutné, aby spolec¢né s nim Zadost podavali i ostatni
spoluvlastnici, prip. byl po Zadateli pfedkladan jejich souhlas.

ZtotoZriujeme se s nézorem KU, aby pfislusnd ohlasovna sohledem na zék.
¢. 101/2000 Sh., zakon o ochrané osobnich udajd, dbala na ochranu poskytnutych
osobnich udaju a Zadatele v této souvislosti fadné poucila.

KU Moravskoslezského kraje:
17) Navrhujeme pro kontrolu po ufednim dnu moznost vyjeti formulare ,,Sestava

prihlaseni k TP“, jak je tomu v CDBP u OP a CD ,Sestava zadosti*“.

Stanovisko OSC:

Se zavedenim takovéto funkcionality se v souCasné dobé nepocita. Pro ucely
prubézné kontroly Ize vyuZivat udaje poskytované z registru obyvatel a AISEO, kdy o
tyto Udaje Ize pozédat prostrednictvim formulafe Zadost o vyuZiti Gdaji z Registru
obyvatel a z AISEO, publikovaného na Portalu verejné spravy.

KU Moravskoslezského kraje: )
18) Navrhujeme, pro lepSi orientaci ufednikd, aby byla na strankach MVCR zfizena

zalozka pro ufedniky, kde bude pfehledny soupis aktualnich zakonu, vyhlasek,
metodickych pokynu, provadécich predpisu, doporuceni, vykladld k jednotlivym
agendam (napf. i zapisovani tituld do OP a k tomuto v8echny zakony i doporucent,
napf. jako vzor - zalozka ,volby* na strankach MVCR ).

Stanovisko OSC:

Odbor spravnich ¢innosti ma na webovych strankach podrobny pfehled platné
pravni upravy a postupt v oblastech ROB, EO, OP a CD. Neni to specialni stranka
pro uredniky, ale je to uvedeno v c¢asti ,Rady a sluzby®, kde je samostatna cast
,Osobni doklady“ a v ¢asti ,Ob¢an na uradé” jsou uvedeny problematiky ROB, EO a
RC. Domnivame se, Ze uvedena problematika je prehledné a i pro ufedniky

vyuZzitelna.



19) Chtéli bychom se informovat, zda se do budoucna planuje uprava formulaFi
v rozhrani Czech POINT, resp. vystup z AISEO. Konkrétné se jedna o vypis adresy
mista TP, resp. pfedchozich udaji o TP, kde se ve vystupu ob&ana z AISEO
neobjevil udaj o tom, Ze ob&an mél v uréitém obdobi ukonéen TP na uzemi CR a
adresa mista jeho TP byla stale evidovana na adrese mista posledniho TP. Naopak
v programu PolTel/Wyse se Udaj o ukonéeném TP na Gzemi CR u ob&ana zobrazil.
Jedna se zejména o skuteCnost, Ze pokud by ob¢an pozadal o takovy vypis z AISEO
za spravni poplatek 50 Ké&/za kazdou zapoc&atou stranku, konkrétné o vypis
predchozich pobytl a nasledné mél néjaké instituci dokladat, ze jeho pobyt na uzemi
CR byl v ur&itém obdobi ukon&en — tento udaj se ve vystupu z AISEO nepromitne.
Pro srovnani pfikladame naskenované CcasteCné vystupy z obou informacnich
systému.

Stanovisko OSC:

V soucasné dobé je zpracovavana podkladova dokumentace pro verejnou zakazku
na CzechPOINT@office, v ramci které by mély byt feSeny upravy na stavajicich
formularich a vytvoreni nékolika formulart novych. Timto dékujeme za uplatnény
podnét a Zadame o informovani vSech zpracovatelti evidovanych udaji v tom
smyslu, Ze maji-li néjaké pripominky ke stavajicimu formulafovému feSeni, aby
v dané véci co nejdfive kontaktovali pfimo odbor spravnich c&innosti, ktery jejich
pfipominky ve zpracovavané dokumentaci zohledni. Dokumentaci je tfeba pripravit
do konce tohoto roku.

KU Stiedoéeského kraje:
20) Poskytovani udaju z AISEO dle § 8 ZEO — z akreditovaného Skoleni mame

informaci, ze pozadavek obCana na poskytnuti vSech historickych uUdaju se
nepostupuje ke zpracovani podkladi (nebo k vyfizeni) na Ministerstvo vnitra.

21) Poskytovani udaji z AISEO dle § 8 ZEO — mlze ohlasovna formular
v CzechPOINTu ,VyuZivani udaji z agendového informacniho systému ohlasovnou*
vytisknout, opatfit pfislusnym razitkem a pfedat Zadateli nebo musi udaje prepsat na
hlavi¢kovy papir ufadu?

Nazor KU: Podle § 8 odst. 3 ZEO ,Obyvateli stars§imu 15 let na zékladé Zadosti
poskytuje ministerstvo, krajsky urad, obecni urad obce s rozSifenou pusobnosti a
ohlasovna pisemné udaje vedené v informacnim systému k jeho osobé a k osobé
blizké s vyjimkou udaju...” Vzhledem k tomu, Zze CzechPOINTovy formulaf, ktery
ohlaSovna vyuziva k ziskani téchto udaju, obsahuje mnohem vice udaju, nez zadatel
pozaduje, nelze tento formular po vytisténi predat zadateli.

Stanovisko OSC k bodiim 20 a 21:

Formular M36 Vyuzivani udaju z agendového informacniho systému evidence
obyvatel ohlaSovnou (ZEQO) neslouZi k pofizovani vypistu udaju poskytovanych
Z AISEO na Zadost obyvatele ve smyslu § 8 odst. 3 ZEO. Pro tyto ucely nebyl
zamySlen, a proto takovému ucelu neodpovida ani formalni tGprava poskytovanych
udaju, ani jejich rozsah.

Soucasti AISEO jsou i udaje historické, pricemzZz ne vSechny jsou obsaZeny v
pocitacové vedené databazi; pri naplriovani této evidence pocatkem 90. let minulého
stoleti byly zavadény pouze aktualni tudaje tykajici se ob¢and, nikoli tdaje historickeé,
lj. napr. udaje o predchozich TP. Takové udaje jsou pak poskytovany z manualné



vedenych evidenci. Evidence prihlasovacich listki k TP, spravovana Ministerstvem
vnitra, sestava z tiskopist datovanych od konce roku 1952. Vysledny vypis pak musi
byt kompilatem udaji evidovanych v pocCitacové databazi a udaji Ccerpanych
z manualné vedenych zdroj.

Z&da-li obéan o poskytnuti vsech udajii nebo véech historickych tdaji, musi byt jeho
zadost vzdy zaslana na Ministerstvo vnitra, které provéfi skutecnosti tykajici se
osvojeni, shromazdi historické udaje z evidenci, kterymi disponuje, a pfipravi vypis
zaznamil o vyuZivani udaju. Stejné je treba postupovat, Zada-li ob¢an primo
0 poskytnuti zaznamu o vyuZivani tdaji nebo o poskytnuti udaji o osvojeni.

Jsou-li poskytovany udaje o osvojeni, vyridi zadost Ministerstvo vnitra. Nejsou-li
poskytovany udaje o osvojeni, vyfidi zadost urad, u kterého byla zadost podana,
pficemz soucasti jim poskytovanych udaju budou | uddaje zprostfedkované
Ministerstvem vnitra (zaznamy o vyuZivani (daju, adresy predchozich trvalych
pobytu ad.).

Predpoklada se nasazeni formulafe uréeného primo k pofizovani vypist udajd
z AISEO na Zadost obyvatele podle § 8 odst. 3 ZEO. Tento formular je rozpracovany
a bude dokoncen v ramci plnéni pripravované verejné zakazky.

22) Sdéleni vilastnikovi objektu podle § 10 odst. 8 ZEO - Ize vlastnikovi objektu
pfedat orazitkovany vytistény formulaf z CzechPOINTu ,Poskytnuti udaji
z agendového informacniho systému evidence obyvatel podle adresy objektu”?
Nazor KU: Podle § 10 odst. 8 ZEO ,ohlasovna sdéli viastnikovi objektu na jeho
pisemnou Zadost jméno, popripadé jména, pfijmeni a datum narozeni oblana, k
némuz vede udaj o misté trvalého pobytu, odpovidajici adrese objektu. Sdéleni
ohlasovny podle véty prvni musi byt vliastnikovi objektu doruceno do viastnich rukou.”
Vzhledem k tomu, Ze vytiStény formulai z CzechPOINTu obsahuje mnoho citlivych
osobnich uUdaju o vlastnikovi, doporuCujeme pozadované udaje prepsat na
hlavickovy papir ufadu a toto sdéleni dorucit vlastnikovi (Zadateli).

Stanovisko OSC:

Podle naseho néazoru Ize vypis porizeny prostfednictvim formulare M63 Poskytnuti
udaju z agendového informacniho systému evidence obyvatel podle adresy objektu
poskytnout Zadateli pouze v pripadé, je-li prilohou uredniho dokumentu opatfeného
oznacenim ohlasovny, ktera Zadost vyrizuje, a podpisem opravnéné uredni osoby.

23) Opravnénost podani navrhu na zruseni udaje o mistu TP — vlastnikem je nezletilé
dité, jehoz matka (zakonna zastupkyné&) za né podala navrh na zru$eni udaje o mistu
TP svého byvalého druha, otce nezl. ditéte, ktery je v objektu pfihlasen k TP.
OUORP se domniva, Ze je dan dlvod pro zastaveni spravniho fizeni dle § 66 odst. 1
pism. b) spravniho fadu, nebot’ byla podana zadost zjevné pravné nepfipustna.

Stanovisko OSC:

V tomto pripadé bychom uprednostnili postup podle § 64 odst. 1 pism. c¢) spravniho
fadu a rizeni ve véci zruSeni udaje o mistu TP otce (tzn. rovnéz zékonného zastupce
ditéte), prerusili do doby, neZ bude soudem pripadné ustanoven kolizni opatrovnik.
Domnivame se, Ze se zde jedna o ziejmy stret zajmu a dokud nebude ukonceno



fizeni o predbézné otazce, nelze udaj o adrese mista TP otci zrusit. K tomuto dotazu
bude vyzadano stanovisko Odboru legislativy a koordinace pfedpisd.
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